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Codification phonétique de noms de famille

'ne tellr codification, aqut se situs entre 1a gra-
phie &n lettres traditionnelles des noms 2t un traitee~ -
ment ultérieur par ordinateur, intéresse des services
adrinistratifs publics et privéds notamment pour les pat-
sans suivantes:

. simplifier, sar éconecmic de signes a2t de temps, la
mémrrisation et 1a recherche des noms;‘pan 18, guiter
des manipulations tncorrectes qut pourraient sltérer la
version originale de ceux-ct et récupérer des données
déformies;

2. faciliter le trattement des noms é&trangenrs selan 1a

phonétisme de 1la lancue offietelle,

Lz simolifieation tntervient 3 des niveaux ndivers.

G'zceorder phonétisme et Ecriture Usut une réduction de

signes, et 1'homophonte =st grigéa en systéme Bconamique.,
tn effet, uUne pronnnciation dannée peut correspondpre 3
plusieurs graphies. Par sxemple, les quatre phonémes
fnlERJ réunirent. en une seule fam<ille 1les patronymas

Holler, Ohler, Auler, Aulatlre. D'autre part, les poms
1 [

seront tratités selon une longueup modenne. [l s'agilt de
sotgner particuliérement 1'anzlyse des invtisles et des
quelgue sept premtidres lettres, clest=3-dire de créer o
solides entrées, Les su<tes tventuelles, les "aprtdre-
gardes", oourront Btre mantipulies de fagon plus dégsgée,
vu qu'alles existent moins fréquemment.C'est une autre
éeonomie., La réduction des stanes, l'exploitation des ho-
mophonies et 1l'imgoartance du rang qu'un nhonéme occupe

dans le nom - ces trois facteurs permettent de eccnstituer
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des ensembles nominaux et de les tratiter 3 1a fnois hori- que 1'informaticien kst le traducteur et 1'interpréte du

zontalement (de fagon 1inésire) et verticalement {(lrs ho= premier.

mophontes Jetant des ponts entre certatns patronymes).

De pareilles codifications ont-elles été tentées

Dans un deuxtiéme temps, les phondmas serviront d'en- atilleurs? Ows documents administratifs internes nous ont

Jeu & des svbstitutions, c'est-3-dire selon la logigue

appris gue cela @ été le cas aver succds aux Etats~lnis

d'un systéme particulier , 115 seront groupés en des ar-

{(le systédme Russel-5Soundax (RS}), 2 Celecgne et 3 VUtenne.

chiphonémes et suivant leur position, on les considerera

Cependant, au conteaire de Gendve, les registres patrony-

comme neutralisés ou comme des vasriantes combinatoires.

miques de ces putres villes et notamment celui de Cologne

Le Ffiltrage d'BilEments Ydentiques pu semblabies nermet de

gtsient moins diversifiés., E1 Tes méthodes différsient:

concevoir des ensembles supérieurs, qut diminuent sensi- celle de Colagne (selon e RS} &tant plutdt inductive -

blement 1le mombre des {ntroduecttons initiales. R laur tour, de 1a réasltité lingutstipue 11 faut remonter 3 un systame

ees blocs phondtigques forment des sphéres. qui se limite & neuf stgnes de substitution; en revsnche,

crlle

Cependant, une telle codificatinn n's de valeur que

de Vienne se voulant déductive st plus nuancée. En

st, peur restituer un nom original, elle est 3 mBme d2 appréciant davantage les particularités contextuelles,

fonctionnar en sens inverse, si 3 partipr d'une qrande fa-

cette méthode propose des démarches progressives ob al=

mille, 1'on psut rejoindre l'inaformat<on <“nitiale compléte ternent les causes

2t les conséquences. Aux conditions

et précise.

genevoises le procéd® viennoit parait plus cenforme; matis

afin de mieux cerne2pr des champs £tendus, sans doute guel-

gues structures

relativement rigides s'imposeront 3 leup

tour.

de données

Au contact d'un registre de patronymes spieifique-

ment internatignal comme celui des habitants genesvois,

les problémes de fond Evoqués plus haut sSe corsent. Tout

Par conséquent, un bloec phonétigques dait Btre plus

en appliquant essentieliement le phonétisme frangatls, 1le

qu'une simple esndensation phonédmique. IL faut que celle-

limguiste devpa,dans wne certaine mesure, aussi tenir

ci seilt riche en potentiel interprétatif &liminant 1'Equi-

campte des lois phonétigques et phonclogiguas gutl régissent

vogque, d'autant plus s'1l es%t 1intensément sollic<ts., Evi-

les Tangues interférentes les plus Tréguentes tels que

demment, 1'{dentification 3 rebours peut aussi receourinr

1'allemand, 1'italien, 1'anglatls, 1'espagnol et 11 &vitera de trop

8 des données biographigues compiémentsires. Matis de tels

violenter daes noms sémitiques, astatigues tonals, africains

auxtiliatres n'intéressent pas 1le linguiste. Le phonétdicien-

et d'autres patronymes originalement écrits dans des at-

phonologue 3e situe danc 3 1ls charntre du systéme tandis

phabets non latins. Encore faut-11 saveoipr identifier les
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divers2s praveénasancesl

Na telles interférences influenceront 1'Etablissemrent
des 1nventaires phonémiguas. Voici aqualgues exemples.

Le phanogranme Th se trouve, entre autres, 3 L'int-

tiasle des noms suifvsats: Thatcher, Thesdorou, Theppanya,

et {1 représente [tJou [B], phonéme non frangais. Les
deux srticulations sernnt 3 révnir 2n un archiphonéme.
L'allemand, 1'angyliais, le portugats possédent des
diphtongues, une catégorie de phonémes gui, en frangais,
ne substistent que par des graphémes. Notamment 1es diph-
tongues anglailses pevvent cevEtiec da pnombreuses graphies:
les séquences -gper, (-}esr, (-kere, -eipr, -ier-, -ga, par
exemple, 2 prononcent Toutes fif}. Le francophone qui
articule 1e patronyme Pauletto [poleto] cuipalito] ne
retient gu'une monophtongue powr By 2t 11 réduxt les
dans le

gémindes =n uns comscnne unigue. En ravanchza,

nom flamand Hallaegrl, le phaoncgramme ~23- note la valeur
de /a/.

te pfaff 5 Pfyffer, tous iles patronymes cemmuengant

par [pf] sant phonétiguement germanigues, et L1l'tnitiale
étant, dans un registre nominal, dr promidce importctance,
ils forment donc un védritable 1lot. D2 son cdte, fs/
initial svuivi de veuelle égale en frangats (s}, en 2l-
lemand [z].

Ces &chantillons permettent d'évaluer les difficultés
qgve pose le teaitement universel d'un ensemble de noms
hitérogdne par excelience bien gue d'avance cenrtains dé-
terminants comae les accents et 1l'intonation soient &car-
tés. La codificatinn proposée est ancare en pleine gesta-

tion.

Pourguot se référer 3 des donndes phonétiques et

phonclegigues de langues étrancéres alimentant le registre

genevails? Ne faut=~<1l pas y voir d'tnutiles scrupules st

les

anatlyses se fondent sur des noms imprimés? Peut-dtpre

eelut qui chostifie les patronymes réagit-<1l atnsi, Paur-

tant,

le systéme qui 2st 3 développer devras ultérieyre-

ment aussi suffire 3 1'enregistrement de noms prononcés

sur le wif, D'sutre part, 18 phonéticiezn~-phonclogue con-

seient de leur valesur personnalle et distinetive sers

sensible & 1'importance gue chagque homme attache & 1la

"pbonne" prononciation de sen patconyme, Nommer wRe per-

sanne signifie 1a distinguer, 1'individualiser et désigner

son sppartenance famil<ale., votre ethnique. Or, avcune

informatisation de

registres nomipaux rendra un vrai

sepvice 3 l'homme en annulant son <identité, son "unti-

cité". C'est pourquoi 11 est Sgalement nécessatire de

Savoir reconVertir les Eléments codifiés en des nams

personnels et phonétiguement v<¥vants,

Université de Genéve
Centre de poétigue et

Sibylle Vater

de phonétique
CH 1211 Genéve
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